Ausfertigung

Beschluss

In dem Verfahren

GT Agentur fur Empfehlungsmarketing GmbH, vertreten durch d. Geschaftsfuhrer Patrik
Schieweck, Maimoorweg 44, 22179 Hamburg
- Antragstellerin -

Verfal I imachtiater
Rechtsanwalt Daniel Sebastian, Storkower Stralle 158, 10407 Berlin, Gz.: 2023-UR-GT-0709

gegen

- Antragsgegner -

Verfal I Iméchtiate:
Rechtsanwalte LSH Rechts - und Fachanwilte, Rastatter Stralle 29, 75179 Pforzheim, Gz.:
2009/23AL01/DR

hat das Landgericht Berlin - Zivilkkammer 15 - durch den Richter am Landgericht Il den Rich-

ter am Landgericht-nd die Richterin am Landgericht _am 30.08.2023 oh-

ne mundliche Verhandiung wegen Dringlichkeit gemal § 937 Abs. 2 ZPO beschlossen:

1. Dem Antragsgégner wird unter Androhung vom Gericht fir jeden Fall der Zuwiderhandlung
festzusetzenden Ordnungsgeldes bis zu 250.000,00 Euro, und fiir den Fall, dass dieses nicht

beigetrieben werden kann, ersatzweise einer Ordnungshaft, oder Ordnungshaft bis zu sechs
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offentlich zuganglich zu machen oder éffentlich zugénglich machen zu lassen, wie geschehen

uber den Instagram-Account des Antragsgegners _ abrufbar am
29.06.2023 unter der URL https://www.instagram.com_

2. Der Antragsgegner hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
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3. Der Verfahrenswert wird auf 12.000,00 € festgesetzt.

4. Mit dem Beschluss ist zuzustellen:

Antragsschrift vom 07.08.2023

Grinde:

Die einstweilige Verfligung war antragsgemaf zu erlassen. Dem stehen nicht die Ausfiihrungen

des Antragsgegners mit Schriftsatz vom 18. August 2023 entgegen.

Die Antragstellerin ist aktiviegitimiert. Die Antragstellerin hat durch Abgabe einer eidesstattlichen
Versicherung ihres Geschaftsflihrers glaubhaft gemacht, dass ihr Geschéftsfiihrer die streitge-
genstandlichen Urkunden selbst erstelit hat und die ausschlieBlichen Nutzungsrechte an die An-

tragstellerin Ubertragen hat

Das offentliche Zugénglichmachen der Urkunde und des Logos erfolgte rechtswidrig und hatte
nur nach Einrdumung einer entsprechenden Nutzungslizenz erfolgen diirfen. Der Antragsgeg-

ner wurde hierauf auch hinreichend klar hingewiesen.

Ein Unterlassungsanspruch entféllt auch nicht wegen Rechtsmissbrauchlichkeit. Die Abmah-
nung selbst ist nicht rechtsmissbrauchlich, da hierdurch berechtigterweise gegen eine erfolgte

Urheberrechtsverletzung vorgegangen wird.

Auch sonst sind keine Umstande ersichtlich, die das Vorgehen der Antragstellerin als rechtsmiss-
brauchlich erscheinen lassen wiirden. Sofern das Vorgehen der Antragstellerin tatsachlich wett-
bewerbswidrig sein sollte (ausreichende Griinde hierfiir hat der Antragsgegner nicht vorgetra-
gen), wirde dies keinesfalls dazu fiihren, dass die Antragstellerin ihre Urheberrechte nicht mehr
geltend machen dirfte. Sie wére allenfalls wettbewerblichen Unterlassungsanspriichen ausge-

setzt.
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Auch die besondere Eilbedrftigkeit ist gegeben. Nach der Rechtsprechung des Kammerge-
richts und dem Landgericht Berlin ist grundsatzlich erst ein Zuwarten von mehr als zwei

Monaten dringlichkeitsschadlich.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 91 Abs. 1 Satz 1 ZPO.

Der Geblhrenstreitwert war entsprechend standiger Praxis dieser Kammer mit 12.000,00 € fest-

Zusetzen.

Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen die Entscheidung kann Widerspruch eingelegt werden. Der Widerspruch ist nicht an eine Frist gebun-
den.

Der Widerspruch ist bei dem

Landgericht Berlin
Littenstrale 12-17
10179 Berlin

zu erheben.

Der Widerspruch muss mit Schriftsatz durch eine Rechtsanwaltin oder einen Rechtsanwalt eingelegt werden.

Gegen die Entscheidung, mit der der Streitwert festgesetzt worden ist, kann Beschwerde eingelegt werden,
wenn der Wert des Beschwerdegegenstands 200 Euro (bersteigt oder das Gericht die Beschwerde zugelas-
sen hat.

Die Beschwerde ist binnen sechs Monaten bei dem

Landgericht Berlin
LittenstralBe 12-17
10179 Berlin

einzulegen.

Die Frist beginnt mit Eintreten der Rechtskraft der Entscheidung in der Hauptsache oder der anderweitigen
Erledigung des Verfahrens. Ist der Streitwert spater als einen Monat vor Ablauf der sechsmonatigen Frist
festgesetzt worden, kann die Beschwerde noch innerhalb eines Monats nach Zustellung oder formloser Mit-
teilung des Festsetzungsbeschlusses eingelegt werden. Im Fall der formlosen Mitteilung gilt der Beschluss
mit dem dritten Tage nach Aufgabe zur Post als bekannt gemacht.
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Die Beschwerde ist schriftlich einzulegen oder durch Erklarung zu Protokoll der Geschéftsstelle des genann-
ten Gerichts. Sie kann auch vor der Geschéftsstelle jedes Amtsgerichts zu Protokoll erklért werden: die Frist
ist jedoch nur gewahrt, wenn das Protokoll rechtzeitig bei dem oben genannten Gericht eingeht. Eine anwalt-
liche Mitwirkung ist nicht vorgeschrieben.

Rechtsbehelfe konnen auch als elektronisches Dokument eingereicht werden. Eine einfache E-Mail geniigt
den gesetzlichen Anforderungen nicht.

Rechtsbehelfe, die durch eine Rechtsanwaitin, einen Rechtsanwalt, durch eine Behérde oder durch eine juris-
tische Person des offentlichen Rechts einschlieBlich der von ihr zur Erfiillung ihrer offentlichen Aufgaben ge-
bildeten Zusammenschliisse eingereicht werden, sind als elektronisches Dokument einzureichen, es sei
denn, dass dies aus technischen Griinden voriibergehend nicht méglich ist. In diesem Fall bieibt die Uber-
mittlung nach den allgemeinen Vorschriften zuldssig, wobei die voriibergehende Unmadglichkeit bei der Er-
satzeinreichung oder unverziiglich danach glaubhaft zu machen ist. Auf Anforderung ist das elektronische
Dokument nachzureichen. :

Elektronische Dokumente miissen
- mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder
= von der verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg eingereicht werden.

Ein elektronisches Dokument, das mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Per-
son versehen ist, darf wie folgt (ibermittelt werden:
- auf einem sicheren Ubermittlungsweg oder
- an das fir den Empfang elektronischer Dokumente eingerichtete Elektronische Gerichts- und Verwal-
tungspostfach (EGVP) des Gerichts.

Wegen der sicheren Ubermittlungswege wird auf § 130a Absatz 4 der Zivilprozessordnung verwiesen. Hin-
sichtlich der weiteren Voraussetzungen zur eleKtronischen Kommunikation mit den Gerichten wird auf die
Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen Rechtsverkehrs und (iber das be-
sondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-Rechtsverkehr-Verordnung - ERWV) in der jeweils
geltenden Fassung sowie auf die Internetseite www.justiz.de verwiesen.

Richter Richter Richterin
am Landgericht am Landgericht am Landgericht

Fur den Gleichlaut der Ausfertigung mit
der Urschrift -






