leglaubigte Abschrift

Im Namen des Volkes

Urtell

't aem einstweiligen Verfiigungsverfahren

Patrik Schieweck, Global Trust Maimoorweg 44, 22179 Hamburg
- Antragsteller -

Verfahrensbevollmachti '

gegen

Gtpeks
handeind unter || EEENEGE

- Antragsgegnerin -

rfahr na

Rechtsanwilte LST Schuhmacher & Partner. Bonner Strale 172

- 176, 50968 Koln, Gz.:
30097/21 ST06

1. Die einstweilige Verfiigung der Kammer vom 3.9.2021 wird bestétigt.

2. Die Antragsgegnerin hat die weiteren Kosten des Verfahrens zu tragen.
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Dve Parteven streden um urheberrechtiiche Anspriche an einem Siegel und 8N SiNer!
gl

Der Antragstelier betreidt enen Firmen-index unter der Bezeichnung .Global-Trust", ¢ ; e
Kunden aus verschisdenen Branchen sinen Werbe- und Wettbewerbsvortell verschalt
E1 verwendet dafur en Logo. das aus einer Weltkugel in einem durchbrochenen
den Worten _Global-Trust Deutschiands groBer Firmen-index” besteht, wie in der/Ani
wiedergegeben Femer gibt er eine Urkunde® ais ,TOP-Handler" heraus, die mit ein
Swegel und dem Logo ausgestattet ist. wie in der Anlage Ast 2 wiedergegeben.
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bestellung geworben wurde In dem Anschreiben heilit es nutzen Sie nach ¢
das GLOBAL-Trust-Zerttfikat sowie das Web-Siegel fur die :
son * Dem Schveden war en Exidusives Angebot — Seeg ~
n dem foigende Lesstungen angeboten wurden Nutzung des Swegels auf der
de zum Aushang im Geschaft Glas-Award , Top-Motorradhiindier 20217, Ent
ver Inhafier m Interne! rmwww _
stofier bot der Aniragsgegnenn dre Reputationspekete’ Tu Preisen Zwischen 469,00 €
1 299 00 € an Dem Sciveiben war de s die Antragsgegnenn susgestelite Urkunde be
Wegen des weteren inhalts wrd auf S Avage Ast 2 verwiesen Dve Antragsgegnenn .

f Geses Angebol rechi en

mm-umumnmw
w des me der Worten Danks an all unsere tollen Kunden fr |




vl TG T LAl ) ROa ﬁmmm
I-\.- - 3 = Yoy~ = &I : ." -‘ﬂ- ¥ ": “-‘;- l'l 1 J.._,., et =

15 O 238721 -Seite 3 -
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Der Antragsteller ist der Meinung, die geltend gemachten Unterlassungsanspriiche stiinden .
e R -
ihm nach dem Urheberrecht an dem Logo und der Urkunde, hilfsweise aus seinem G_amqi_n- _ I -

schaftsgeschmacksmuster zu. T T -

Die Kammer hat am 3.9.2021 im Beschlusswege eine einstweilige Verflgung arlassan. mﬂm
es der Antragsgegnerin verboten wurde, das (dort abgebildete) Logo und die (dort abget
Urkunde zu vervielfltigen und/oder vervielféltigen zu lassen und/oder &ffentlich zugﬁngllel‘_l _;u

machen und/oder &ffentlich zuganglich machen zu lassen, wie geschehen auf dem Face-
book-Konto S_ Berlin* der Antragsgegnerin (Anlage Ast 3). Auf den Inhalt dies _‘:f
q*

schlusses wird verwiesen. Die Antragsgegnerin hat Widerspruch erhoben.

Auf die im Widerspruchstermin erhobene Volimachtsriige ist Rechtsanwalt Weimar?ﬁ | g
zur Wahrnehmung der Rechte des Antragstellers als Verfahrensbevollméachtigter zug ----- "'T:

worden mit der Auflage, binnen zweier Wochen eine Originalvollmacht des Anh'agstaﬂ
den Akten nachzureichen. Diese Frist ist auf rechtzeitigen Antrag bis zum 24.1.2022 -\g t;;}

worden. Die Vollmacht ist am 21.1.2022 zu den Akten gelangt.

Der Antragsteller beantragt,

die einstweilige Verfigung zu bestéatigen.
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Die Antragsgeynenn beanb‘ast.
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troffenen zum Abschluss eines unlauteren und unseriésen Vertrages zu drangen. Es handele
sich deshalb um eine Zweckentfremdung etwaiger Rechte am geistigen Eigentum, die nicht

schutzwiirdig seien. 3

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf den Inhalt der gewechselten Schriftsatze nebst Anla-

gen Bezug genommen. = il Ol

Entscheidungsgriinde gl

Auf den zulassigen Widerspruch war tber die RechtmaRigkeit der einstweiligen Verﬁlgung .
Endurteil zu entscheiden, §§ 936, 925 Abs, 1 ZPO. Im Ergebnis war die einstweilige Ver 1

bestatigen.
e

Nachdem der Antragsteller fristgerecht seine Vollmacht zu den Akten nachgereicht hat; onnte

'.1;”«

ohne Weiteres durch Endurteil entschieden werden, § 89 Abs 1 S. 1 und 2 ZPO. A

Auch nach dem Stand zum Schluss der mindlichen Verhandlung iiber den
ein urheberrechtlicher Unterlassungsanspruch nach §§ 97a Abs. 1 S. 1, 7, 15 Abs. 1i!lr
Abs. 2 S. 2 Nr. 2, 16 Abs. 1, 19a UrhG. Das Logo und die Urkunde sind jeweils persanlic
ge Schopfungen, die die Schutzhthe des § 2 UrhG erreichen. Den Begriff ,Global-Trust*
ne Weltkugel, die in einem dreidimensionalen, seitlich offenen Wiuirfel gehalten wird, 1*
zustellen, ist eine schopferische Leistung. Die Urkunde ist nicht als eine Allerweltsurku
eigene Schopfungshohe zu qualifizieren, sondern die Zusammenstellung der : =
te, darunter das Logo und eine Art Stempel, der fantasievoll mit einer Ra'tingzahi“_ ,u,
,Zertifikat-Code" den Eindruck einer individuellen und seriésen Auszeidanung erwecken soll, s
wia deren Anordnung zu einer tbersichtlichen und auffélligen U, cunde filk '

vl’ |‘l

qtgyer hat durch & seine eidesstattiche V



15 O 238/21 - Seite S5 -

T

e

aber vorgerichtlich keinen Zweifel daran, dass dem Antragsteller als Anbieter die Urheberrechte

an der Urkunde und dem darin enthaltenen Logo zustehen. o
i
"’i‘
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Die Antragsgegnerin hat die Urkunde des Antragstellers vervielfaltigt und offentlich zugﬁnglid'i ge-

macht. indem sie ein Foto der Urkunde in ihnrem Facebook-Auftritt abrufbar gemacht hat. Dies ge-

schah ohne die erforderliche Zustimmung des Antragstellers.

Es kommt nicht darauf an, ob die Antragstellerin schuldlos davon ausgehen durfte, ohne ein Eln-
gehen auf das entgeltliche Vertragsangebot des Antragstellers dessen Urkunde kootenlolm
ten zu dirfen. Der Unterlassungsanspruch ist verschuldensunabhéngig. Abgesehen davon mﬁ
es fiir die Antragsgegnerin als Geschéftsfrau naherer Darlegung und Glaubhaftmachung bodlllm
warum sie bei Anwendung der gebotenen Sorgfalt berechtigten Grund zu der Vorstellung gehab ' :
haben sollte, der Antragsteller wolle ihr etwas schenken, wenn die gesamte Ansprache Ml "'
. Abschiuss eines entgeltlichen Vertrages gerichtet ist und wiederholt klar und deutlich in de ' .."3:

'u.. .

schreiben und auf der Urkunde darauf hingewiesen wird, dass das Zertifikat erst nach dar

1)
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lung genutzt werden darf.

Die durch die Urheberrechtsverletzung begriindete Wiederholungsgefahr ist durch das loRe Lé-

schen des Fotos nicht beseitigt worden. Erforderlich war zusétzlich die Abgabe einer err rgﬁ‘f‘ﬁ_,
strafbewehrten Unterlassungserklarung, an der es fehlt.

Der Vorwurf des Rechtsmissbrauchs greift nicht durch. Soweit die Antragsgegnerin moniert, de
Antragsteller habe zuvor Autohéndlern entsprechende Angebot mit einer strengeren, nn
und nach erweiterten Limitierung (auf 10, 50, 250 Autohéndler) gemacht, hat sie nicht dargetan
dass dieser Vorwurf entsprechend fiir das ihr nur mit einer Limitierung auf 250 Motorrad dle
. gemachte Angebot zutrifft. Es kann dahinstehen, ob der Handler, der sich auf das Ang .-;«.;  des
Antragstellers einlasst und dessen Werbematerialien dann benutzt, sich damit selbst dem R sike
wettbewerbsrechtlicher Abmahnungen etwa wegen Irrefﬂhrung aussetzt. | AP
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eigener Initiative kostenlos der Urkunde fiir eigene wirtschaftliche (Werbe-) Zwecke bedient h at.

Wenn sie das Angebot des Antragstellers aber nicht annehmen wollte und die Urkundeﬂ' :
belanglose Allerweltsurkunde halt, hatte es ihr freigestanden, sich an anderer Stelle oder ¢
eigene kreative Leistungen auf legalem Wege geeignete Werbematerialien zu bescl'lefh'l
dadurch Ubervorteilten Antragsteller dann hier Rechtsmissbrauch vorzuwerfen, ﬁberzallgt
Gericht nicht. Ein Rechtsmissbrauch ist auch nicht darin zu sehen, dass der Antragsteller die :
Ihm Angesprochenen in eine Falle lockt, um sie mit der Androhung gerichtlicher Schritte Z u,;';'

g ai.
schluss eines Vertrages zu nétigen. Es fehlt bereits an einer Falle. Eine solche kénnte ¢

gen, dass der Antragsteller die Urkunde seinem Werbeschreiben ohne weiteren Hinweis al : .--="
Entgeltpflicht beifligt oder gar den Eindruck erweckt, diese Urkunde dirfe unabhangig m _

Bestellung kostenfrei als eine Art Werbegeschenk benutzt werden. Das Gegenteil ist ¢ -{. ..I Fi "_F"'--_
denn auf jeder Seite der Angebotspapiere und auf der Urkunde selbst finden sich hinreichend
deutliche Hinweise auf die Entgeltpflicht, die fiir jeden versténdlich sind, der das Angebot 5'{?;:?-.';.:

gebotenen Sorgfalt liest. Die Verknipfung der Ankindigung gerichtlicher Schritte zur Durcl a,,;
zung der Unterlassung mit der Aufforderung, zwecks Legalisierung der Benutzung einen Vertrag

abzuschlielen, kann eine Rolle spielen, wenn es um die Erstattung der vorgerichtlichen Ab r

B
-

kosten geht, fUhrt aber nicht zu einem Ausschluss des Unterlassungsanspruchs.

Die einstweilige Verfigung war daher zu bestétigen mit der Folge, dass die Antragsgegnerin die
weiteren Kosten des Verfahrens zu tragen hat, § 91 Abs. 1 ZPO. :

._—_..
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